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W Dzienniku Ustaw z 2013 roku, pod pozycja 1675 ogtoszono rozporzadzenie ministra
infrastruktury i rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 roku zmieniajace rozporzadzenie w sprawie zakresu
i sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdéw oraz wzoréw dokumentéw stosowanych przy
tych badaniach.

W zwigzku z pojawieniem sie¢ zmian do rozporzadzenia w sprawie zakresu i sposobu
przeprowadzania badan technicznych pojazdéw, zwracamy sie w imieniu przedsiebiorcow i diagnostéw
zrzeszonych w Polskiej Izbie Stacji Kontroli Pojazddw, z prosba o wyjasnienie nowych zapisow
rozporzadzenia, ktére budza watpliwosci interpretacyjne podczas wykonywania badan technicznych
pojazdow.

1) Czy mozliwe jest zapisywanie zaswiadczenia o przeprowadzonym badaniu
technicznym pojazdu na twardym dysku komputera znajdujacego sie na stacji
kontroli pojazdow w formie pliku np. pdf lub word, zamiast jego drukowania,
w sytuacji gdy wiasciciel/posiadacz pojazdu nie chce takiego zaswiadczenia

otrzymac lub odmawia jego otrzymania?

Zgodnie z nowym brzmieniem § 4 ust. 4 rozporzadzenia w sprawie zakresu i sposobu
przeprowadzania badan technicznych pojazdéw: ,Po zakoriczeniu przeprowadzania badania
technicznego pojazdu uprawniony diagnosta niezwfocznie dokonuje wpisu o wyniku tego badamia do
rejestru badari technicznych pojazdow, zwanego dalej "rejestrem’, a takze dokonuje wpisu do dowodu
rejestracyjnego pojazdu oraz wystawia zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu technicznym
pojazdd".

Wedtug dotychczasowego brzmienia tego ustepu diagnosta mégt wystawi¢ zaswiadczenie

z badania technicznego pojazdu, ale nie musiat. W przypadku badan okresowych, gdy nie brakowato
miejsca na pieczatke w dowodzie rejestracyjnym, zazwyczaj nie wystawialo sie zaswiadczenia

o przeprowadzonym badaniu technicznym, chyba ze wiasciciel/posiadacz pojazdu o to poprosit.



Po zmianach wystawienie zaswiadczenia o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu jest
obligatoryjne w kazdym przypadku, takze po przeprowadzeniu okresowego badania technicznego
pojazdu. Konieczno$¢ wystawienia zaswiadczenia wynika z implementacji dyrektywy Komisji
2010/48/UE z dnia 5 lipca 2010 r. dostosowujacej do postepu technicznego dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/40/WE w sprawie badan zdatnosci ruchu drogowego pojazdow silnikowych
i ich przyczep.

Ani Dyrektywa, ani ustawa — Prawo o ruchu drogowym, ani inne obowigzujgce przepisy nie
wprowadzajg obowiazku posiadania zaswiadczenia o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu.
W zwigzku z powyzszym, jak wynika z informacji docierajgcych do Izby od diagnostow
przeprowadzajgcych badania techniczne pojazdow, wielu kierowcow po przeprowadzonym badaniu
technicznym pojazdu jest zdziwionych, ze otrzymujg zaswiadczenie i pytaja sie, co maja z nim zrobic.
Uwazamy, 7ze wystawienie zaswiadczenia nie jest tozsame z wydaniem zaswiadczenia. Przepisy mowig
jedynie o wystawieniu zaswiadczenia, dlatego tez majac powyzsze na uwadze, uwazamy ze pytanie jest

w tej sytuacji zasadne.

2) Czy diagnosta wypelniajac zaswiadczenie o przeprowadzonym badaniu
technicznym pojazdu jest zobowigzany do wypeinienia pola ,Kategoria pojazdu”,
jesli takiej informacji nie ma w dowodzie rejestracyjnym pojazdu, a diagnosta nie
dysponuje $wiadectwem homologacji, decyzja zwalniajaca pojazd z homologaciji,
dopuszczeniem jednostkowym pojazdu, swiadectwem dopuszczenia
indywidualnego WE pojazdu, decyzja o uznaniu dopuszczenia jednostkowego
udzielonego na dany pojazd przez wiasciwy organ panstwa czlonkowskiego Unii

Europejskiej?

Rozporzadzenie ministra infrastruktury i rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 roku zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdéw oraz
wzoréw dokumentow stosowanych przy tych badaniach (Dz. U. z 2013 r., poz. 1675) nadato nowe
brzmienie zalgcznikowi nr 3 do rozporzadzenia ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej
z dnia 26 czerwca 2012 roku w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych
pojazdéw oraz wzoréw dokumentow stosowanych przy tych badaniach (Dz. U. z 2012 r., poz. 996
z pézn. zm.).

Dodano do zaswiadczenia m.in. pole: ,Kategoria pojazdu” (o ile dane sa dostepne)
z odpowiednim przypisem nr 2 w objasnieniach do zaswiadczenia. Z przypisu tego wynika, ze pozycjg
,Kategoria pojazdu” wypetnia sie , O fle dane zostaly ustalone na podstawie swiadectwa homologacy,
decyzji zwalniajacej pojazd z homologacy, dopuszczenia jednostkowego pojazdu, swiadectwa
dopuszczenia indywidualnego WE pojazdu, decyzji o uznaniu dopuszczenia jednostkowego udzielonego
na dany pojazd przez wiasciwy organ paristwa cztonkowskiego Unii Europejskiej”.

Kategoria pojazdu jest tez okreslona w pozycji ,J” w dowodzie rejestracyjnym pojazdu.
W praktyce zdarza sie czesto, ze pozycja ,J" w dowodzie rejestracyjnym pojazdu nie jest wypetniona.
Podobnie wiasciciel/posiadacz pojazdu nie ma obowigzku posiadania ze soba podczas badania

technicznego pojazdu $wiadectwa homologacji, decyzji zwalniajgcej pojazd z homologacji, dopuszczenia
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jednostkowego pojazdu, $wiadectwa dopuszczenia indywidualnego WE pojazdu, decyzji o uznaniu
dopuszczenia jednostkowego udzielonego na dany pojazd przez wiasciwy organ panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej.

Dodatkowo ustawa — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2012, poz. 1137 z pdzn. zm.) w art. 66
ust. 4 pkt 6 dopuszcza zmiany konstrukcyjne pojazdu. W art. 81 ust. 1 pkt 3 tej ustawy jest takze mowa
o badaniu technicznym po zmianach konstrukcyjnych pojazdu. W praktyce moze sie zdarzy¢ np. taka
sytuacja, ze w samochodzie ciezarowym homologowanym w kategorii N1 dokonano zmian
konstrukcyjnych polegajacych na zmianie rodzaju pojazdu na osobowy (po montazu pasow
bezpieczenstwa, demontazu przegrody). Swiadectwo homologadji nie zostato zmienione, natomiast po
zmianie rodzaju pojazd nie jest juz ciezarowy, tylko osobowy. Powstaje watpliwos¢ jak w takiej sytuadji
powinien sie zachowac diagnosta, czy kierowac sie $wiadectwem homologacji pojazdu, czy opierac sig
na stanie pojazdu po zmianach konstrukcyjnych. Odpowiedz na powyzsze pytanie pozwoli rozwiac

watpliwosci.

3) Czy wykonujac dodatkowe badanie techniczne pojazdu nalezy wykresli¢ pozycje
1,2 w zaswiadczeniu o przeprowadzonym badaniu technicznym pojazdu, czy tez
nalezy okresli¢, zaleznie od wyniku badania, Zze pojazd spetnia badZ nie

wymagania techniczne art. 66 ustawy?

Rozporzadzenie ministra infrastruktury i rozwoju z dnia 18 grudnia 2013 roku zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdéw oraz
wzoréw dokumentéw stosowanych przy tych badaniach (Dz. U. z 2013 r., poz. 1675) nadato nowe
brzmienie zatagcznikowi nr 3 do rozporzadzenia ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej
z dnia 26 czerwca 2012 roku w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych
pojazdéw oraz wzorow dokumentéw stosowanych przy tych badaniach (Dz. U. z 2012 r., poz. 996
z pézn. zm.). Zmieniono tres¢ objasnienia do pozycji méwigcej o wyniku badania.

Do tej pory przy okreslaniu wyniku badania tre$¢ objasnienia byta nastepujaca:

,** Pozygie 1, 2 po przeprowadzeniu badania technicznego pojazdu wypetnia sie przez wyrazne
skreslenie tresci niemajacej w danym przypadku zastosowania. W przypadku potwierdzenia
przeprowadzenia czynnosci innych niz badanie techniczne pojazdu albo w wyniku przeprowadzenia
dodatkowego badania technicznego, podczas ktorego nie wykonuje sie zakresu okresowego
badania lub nie jest ono przeprowadzane facznie z badaniem okresowym, pozycie 1 i 2 skresla sig
i wypetnia sie pkt 2 na drugiej stronie zaswiadczenia.”

Obecnie, po zmianach, tres¢ objasnienia jest nastgpujgca:

Pozycie 1, 2 po przeprowadzeniu badania technicznego pojazdu wypetnia sie przez wyrazne skreslenie
tresci niemajacej w danym przypadku zastosowania. W przypadku potwierdzenia przeprowadzenia
czynnosci innych niz badanie techniczne pojazdu pozycje 1 i 2 skresla sie i wypetnia sig pkt 2 na drugiej
stronie zaswiadczenia.”

Usuniety zostat zapis mowigcy o tym, ze ,w wyniku przeprowadzenia dodatkowego
badania technicznego (...) pozycje 1 i 2 skresla sie i wypelnia sie pkt 2 na drugiej stronie

zaswiadczenia”.
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Wobec powyzszego, po wprowadzonych zmianach, powstata watpliwos¢ czy po
przeprowadzeniu dodatkowego badania technicznego pojazdu, podczas ktdrego nie wykonuje sie
zakresu okresowego badania lub nie jest ono przeprowadzane tgcznie z badaniem okresowym pozycje
1 i 2 nalezy skresli¢ i wypetni¢ pkt 2 na drugiej stronie zaswiadczenia, czy tez nalezy okresli¢, zaleznie
od wyniku badania, ze pojazd spetnia (P) badz nie (N) wymagania techniczne art. 66 ustawy.

Zakres badania okresowego jest znacznie szerszy niz badania dodatkowego i nie
mozna sie w przypadku tego drugiego badania powolywac na pelng zgodnos¢ pojazdu
ze wszystkimi wymaganiami art. 66 ustawy — Prawo o ruchu drogowym.

W naszej ocenie nie byloby prawidltowe, aby okreslaé, ze pojazd spetnia badz nie
wymagania art. 66 ustawy, podczas gdy diagnosta nie byt zobowigzany do skontrolowania
stanu pojazdu pod katem spetnienia wszystkich wymagan w nim okreslonych. Odpowiedz na
powyzsze pytanie pozwoli rozwia¢ pojawiajgce sie watpliwosci.
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